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zn. sprawy: ZDW-DN-4-26-64/25

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Aktualizacja wielowariantowej
koncepcji budowy obwodnicy Mys$lenic w ciaggu DW 967 wraz z uzyskaniem decyzji
o0 srodowiskowych uwarunkowaniach

(nr ZDW-DN-4-26-64/25)

I.  Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm., zwanej dalej
ustawg PZP) udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcéw wnioski
0 wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym
postepowaniu, ktore wptynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania
odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1:
Czy czas potrzebny na przeprowadzenie ewentualnych konsultacji spotecznych (okreSlonych

w pkt 4.14 OPZ) bedzie wytgczony z czasu trwania umowy? Biorgc pod uwage koniecznosc
udostepnienia materiatow, przeprowadzenie spotkan z mieszkaricami oraz czas na sptyniecie
i opracowanie ewentualnych uwag konsultacje bedg trwaty min. 2 miesigce.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz spotkania prekonsultacyjne w formie spotkan informacyjnych
mogg by¢ organizowane na etapie opracowywania / aktualizowania wielowariantowej
koncepcji przed ztozeniem wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Konieczne modyfikacje lub zmiany rozwigzan w wyniku spotkan prekonsultacyjnych
sg elementem tworzenia [/ aktualizowanie koncepcji wielowariantowej. W ocenie
Zamawiajgcego kwestia wprowadzania zmian w toku prac projektowych jest zasadniczo
normalnym i standardowym elementem dziatan majgc na celu wypracowanie rozwigzan
optymalnych dla catego kregu zainteresowanych stron. Czas potrzebny na przeprowadzenie
wspomnianych konsultacji zasadniczo zawiera sie (jest ujety) zatem w umownym
terminie realizacji zamdwienia, przy czym kwestia ewentualnego wptywu na ten termin
okreslonych okolicznosci w kontekécie moznosci jego wydtuzenia jest generalnie ujeta
jako dopuszczalna zmiana umowy w ramach klauzul przeglgdowych, jednak dokonanie
tego typu zmiany wymaga uprzedniej weryfikacji konkretnej sprawy na bazie przedtozonego
na te okoliczno$¢ wniosku wraz w odpowiednim uzasadnieniem.

Pytanie nr 2:
W pkt 4.19 Zamawiajgcy wskazuje na koniecznoS¢ opracowania zaktualizowanych
stref zalewowych - czy zatem Zamawiajgcy dopuszcza zaprojektowanie inwestycji

w SposOb naruszajgcy istniejgce stosunki wodne i w efekcie korekte planéw ochrony
przeciwpowodziowych zarzgdzanych przez PGW Wody Polskie? Przywotany zapis OPZ
jest sprzeczny z pkt 7.1.17 OPZ.
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Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz Wykonawca zobowigzany jest do zachowania / niepogarszania
istniejgcych stosunkéw wodnych na gruncie, o czym mowa jest w pkt 7.1.17 OPZ.
Natomiast projektowane rozwigzanie w przypadku przebiegu / ingerencji w strefy
zalewowe jest dopuszczalne po uzgodnieniu z PGW Wody Polskie. Wykonawca
powinien przewidzie¢ i uwzgledni¢ wykonanie obliczen numerycznych z wykorzystaniem
modelowania hydraulicznego, opracowanie zaktualizowanych stref zalewowych i rysunkéw
koncepcyjnych obrazujgcych przebieg koryta korygujgcego, czy wykonanie dodatkowych
analiz hydrauliczno-hydrologicznych w celu skutecznego uzyskania uzgodnienia z PGW
Wody Polskie. Zamawiajgcy nie stwierdza sprzecznosci, czy niespojnosci wskazanych
w pytaniu zapiséw OPZ.

Pytanie nr 3:
Prosimy o potwierdzenie ze aktualizacja opracowania wielowariantowej koncepcji nie

obejmuje opracowywania nowych wariantéw trasy a jedynie ich modyfikacje w dostosowaniu
do okolicznosci jakie ulegly zmianie a ktére Zamawiajgcy wymienit w OPZ

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz jako wyjsciowe nalezy przyjg¢é korytarze wynikowe powstate
w ramach studium techniczno-ekonomiczno-$rodowiskowego (STES), natomiast w trakcie
prac nad koncepcjg potencjalnie moze =zaistnie¢ konieczno$¢ modyfikacji lub zmiany
polegajagcej na odcinkowej korekcie przebiegu trasy wariantu/-6w, przy czym tych
ewentualnych modyfikacji lub zmian nie nalezy kwalifikowa¢ jako nowych dodatkowych
wariantow, tylko jako korekty wynikajagce m.in. z uszczegotowienia rozwigzan,
aktualizacji warunkéw, zmiany uwarunkowan, innych pomystéw / rozwigzan proponowanych
przez Projektantéw, innych wnioskow samorzgdéw lokalnych, czy uzasadnionych
postulatow zgtoszonych podczas prekonsultacji lub konsultacji spotecznych. Generalnie
wielowariantowa koncepcja winna obejmowa¢ minimum 4 warianty (przy czym o iloSci
i odcinkach ostatecznie zdecydujg prace objete niniejszym zamowieniem).

Pytanie nr 4:
Prosze o jasne wskazanie w jakim czasie (liczby dni) Zamawiajgcy bedzie zatwierdzat

wszelkie wystgpienia do organdéw administracji publicznej oraz innych podmiotéw
wtasciwych do wydania opinii/stanowisk/uzgodnien”. Zastrzegam, ze odpowiedz okreslajgca
termin jako ,niezwtoczny” stanowi brak nalezytego opisu przedmiotu zamowienia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wystgpienia do organdéw administracji publicznej oraz innych
podmiotéw zatwierdzane bedg niezwtocznie, w terminie nie dtuzszym niz 3 dni robocze —
z wytgczeniem kluczowych elementéw przedmiotu zamédwienia, np. materiatdw do wniosku
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Pytanie nr 5:

Prosze o jasne wskazanie w jakim czasie (liczby dni) Zamawiajgcy bedzie opiniowat
Wwszelkie zatozenia projektowe przed przekazaniem ich do dalszych uzgodnien”.
Zastrzegam, Zze odpowiedZz okreS$lajgca termin jako ,niezwtoczny” stanowi brak nalezytego
opisu przedmiotu zaméwienia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz (cyt.) wszelkie zatozenia projektowe przed przekazaniem ich
do dalszych uzgodnienn bedg opiniowane niezwilocznie, w terminie nie dtuzszym niz
10 dni roboczych — z wylgczeniem kluczowych elementow przedmiotu zamdwienia,
np. materiatéw do wniosku o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.



Pytanie nr 6:

Czy Zamawiajgcy wymaga wykonania pomiarow ruchu na kazdy z istniejgcych skrzyzowan
w rejonie oddziatywania inwestycji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest wykonanie pomiaréw ruchu na istniejgcych
skrzyzowaniach w rejonie oddziatywania inwestycji, a mianowicie na nastepujgcych
skrzyzowaniach: skrzyzowaniu DW 967 z DK 7 / S7 i skrzyzowaniu z DP 1963K
(ul. Kazimierza Wielkiego) w m. Myslenice, skrzyzowaniu DP 1943K (ul. H. Sienkiewicza)
z DK 7 / S7 w m. Myslenice, skrzyzowaniu DP 1967K (ul. J. Sobieskiego) z DK 7 w m.
Myslenice oraz skrzyzowaniu DW 955 z DK 7 w m. Jawornik.

Pytanie nr 7:
Zgodnie z OPZ nalezy wykonac ,doktadng analize stanu urzgdzen melioracyjnych poza

pasem drogowym”. Prosimy o wyjaSnienie w jakim zakresie terenu nalezy tego dokonac.
Sugerujemy wykonanie takiej analizy tylko w miejscach potencjalnych kolizji z projektowang
inwestycja.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz analiza stanu urzadzen melioracyjnych poza pasem drogowym
powinna zostaé wykonana w miejscach, w ktérych planowane jest odprowadzenie
wod opadowych z projektowanego odwodnienia do odbiornikdw. Zakres analizy winien
obejmowaé urzgdzenia zlokalizowane na trasie oraz w sgsiedztwie inwestycji, ktore
mogg mie¢ wplyw na skuteczne odwodnienie drogi. W ramach opracowania nalezy
przeanalizowa¢ stan prawny i witasnosciowy nieruchomosci zajetych pod cieki wodne
i urzgdzenia melioracyjne, uzyska¢ niezbedne opinie, informacje techniczne, warunki
i wstepne zgody od wiascicieli / zarzagdcow odbiornikdéw i instytucji nadzorujgcych
infrastrukture oraz wykona¢ dokladng ocene techniczng urzadzen melioracyjnych
i przedstawi¢ rekomendacje projektowe. Dodatkowo wskazuje sie, iz rozwigzania
odwodnieniowe powinny by¢ opracowane zgodnie z aktualnym stanem prawnym i wiedzg
inzynierskg z uwzglednieniem m.in. postepujgcego uszczelnienia terenu, dokumentéw
planistycznych oraz prognozowanych zmian klimatycznych. Wybdér metod obliczeniowych
musi by¢ uzasadniony pod wzgledem technicznym, srodowiskowym i ekonomicznym.

Pytanie nr 8:
Prosimy o jasne okreslenie ilosci otworéw, sondowan, otworéw rdzeniowanych koniecznych

do wykonania w obszarze osuwisk

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w pierwszej kolejnosci nalezy zapozna¢ sie z opracowang
w ramach studium techniczno-ekonomiczno-érodowiskowego (STES) ujetym w OPZ analizg
geologiczno-inzynierskg, ktora winna zostaC w petni wykorzystana przy opracowaniu
aktualizacji wielowariantowej koncepcji, a przypadku ewentualnej koniecznosci zmiany
przebiegu odcinka drogi winna zosta¢ uzupetniona / zaktualizowana wedlug wskazan
Projektanta i Geologa w zakresie niezbednym do okreslenia rozwigzan wariantéw
projektowych, ustalenia geologicznych i geotechnicznych parametrow podioza dla
potrzeb posadowienia obiektéw budowlanych, okreslenia stopnia ztozonosci warunkow
geologiczno-inzynierskich i kategorii geotechnicznej obiektéw, okreslenia warunkéw
hydrogeologicznych, ustalenia danych do oceny wplywu =zadania inwestycyjnego
na srodowisko, opisu wykonanych badan, okreslenia wnioskow i zalecen dla dalszego
przygotowania inwestycji oraz oceny wptywu na koszty realizacji zadania. Zakres
i rodzaj odwiertow, a takze rodzaj i ilos¢ badan winny zosta¢ okreslone przez Wykonawce
(przy udziale Projektanta i Geologa) na bazie informacji wynikajagcych z OPZ (zgodnie



z zapisami pkt 8.1.7 OPZ) przy uwzglednieniu posiadanego doswiadczenia i wiedzy
profesjonalnej niezbednych do realizacji prac zgodnie ze sztukg projektowa.

Pytanie nr 9:
Prosimy o wskazanie czy Zamawiajgcy wymaga wykonywania otworéw rdzeniowanych

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w pierwszej kolejnosci nalezy zapoznal sie z opracowang
w ramach studium techniczno-ekonomiczno-$érodowiskowego (STES) ujetym w OPZ analizg
geologiczno-inzynierskg, ktora winna zosta¢é w petni wykorzystana przy opracowaniu
wielowariantowej koncepciji, a przypadku ewentualnej koniecznosci wytrasowania innego
przebiegu odcinka drogi winna zosta¢ uzupetniona / zaktualizowana wedtug wskazan
Projektanta i Geologa zgodnie z zapisami pkt 8.1.7 OPZ, natomiast zakres i rodzaj
ewentualnych odwiertéow, a takze rodzaj i ilos¢ ewentualnych badan winny zostac
okreslone przez Wykonawce przy uwzglednieniu posiadanego doswiadczenia i wiedzy
profesjonalnej niezbednych do realizacji prac zgodnie ze sztukg projektowg. Zamawiajacy
nadmienia przy tym, iz niedopuszczalne jest zastepowanie wiercehh sondowaniami.

Pytanie nr 10:

Czy Zamawiajgcy wymaga wykonania oceny BRD?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz na obecnym etapie prac nie wymaga sie wykonania oceny
wptywu na bezpieczenstwo ruchu drogowego (BRD).

Pytanie nr 11:

Czy Zamawiajgcy wymaga analizy przepustowosSci oraz rozwigzan catosci planowanego
wezta DK7 z DW953 w Jaworniku objetego projektem realizowanym przez GDDKIA?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest przeanalizowanie przepustowosci oraz
rozwigzania catosci planowanego wezta DK 7 z DW 953 w Jaworniku, ktéry jest objety
projektem realizowanym przez GDDKIA.

Pytanie nr 12:

Czy pomiary ruchu drogowego nalezy wykonac zgodnie z WR-D-12?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest, aby wszelkie pomiary ruchu drogowego
wykonane zostaly zgodnie z wytycznymi Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.
Natomiast zalecane jest zapoznanie sie i adekwatne stosowanie wytycznych projektowania
drég i mostéw rekomendowanych na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o drogach publicznych
przez ministra wtasciwego do spraw transportu, czyli tzw. WiSéw (wzorcow i standardow).

Pytanie nr 13:

Czy analizy i prognozy ruchu drogowego na drogach nalezy wykonac¢ zgodnie z WR-D-13?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest, aby wszelkie analizy i prognozy ruchu
drogowego na drogach wykonane zostaty zgodnie z wytycznymi Generalnej Dyrekcji Dréog
Krajowych i Autostrad. Natomiast zalecane jest zapoznanie sie i adekwatne stosowanie
wytycznych projektowania drog i mostow rekomendowanych na podstawie art. 17 ust. 3
ustawy o drogach publicznych przez ministra wilasciwego do spraw transportu, czyli
tzw. WiSow (wzorcow i standardow).




Pytanie nr 14:

Czy Zamawiajgcy oczekuje w ramach opracowania wykonania analizy poszerzenia
projektowanej drogi o dodatkowe pasy ruchu zgodnie z metodologig i zakresem
wskazanym we wzorcach i standardach (tzw. WiS) WR-D-23 opublikowanych przez
Ministerstwo Infrastruktury?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz oczekiwanym jest wykonanie w ramach opracowania analizy
poszerzenia projektowanej drogi o dodatkowe pasy ruchu w miejscach zjazdéw na
dodatkowg jezdnie oraz wazniejszych skrzyzowan, zgodnie z metodologig i zakresem
wskazanym we wzorcach i standardach.

Pytanie nr 15:

Czy w przypadku narzucenia przez Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw koniecznoSci
wykonania archeologicznych badarn powierzchniowych i analizy danych LIDAR bedzie
zobowigzany do ich wykonania wfasnym staraniem | kosztem? Czy czas na ich
przeprowadzenie bedzie wytgczony z czasu trwania umowy?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz Wykonawca w ramach realizacji niniejszego zamodwienia jest
zobowigzany do przeprowadzenia archeologicznych badan powierzchniowych oraz analizy
danych LIDAR, ktére nalezy wykona¢ dla wariantu preferowanego we witasnym zakresie
i na wlasny koszt (ujety w kosztach wykonania zamdéwienia), a wskazane czynnosci
winny zosta¢ zrealizowane w ramach terminu umownego.

Pytanie nr 16:

Czy w przypadku uzyskania w terminie realizacji umowy decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z rygorem natychmiastowej wykonalnos$ci to nawet w przypadku braku
prawomocnoS$ci Zamawiajgcy uzna zadania za wifaSciwie zrealizowane? Inaczej mowigc
czy Zamawiajgcy wymaga prawomocnoSci decyzji w okresie przewidzianym na realizacje
zadania?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie przedmiotu niniejszego zamowienia i umownego
terminu przewidzianego na jego wykonanie nie jest wymagane uzyskanie przez decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach statusu prawomaocne;.

Pytanie nr 17:

Zgodnie z pkt 7.1.10 OPZ Wykonawca ma ,dokonac analizy moZzliwosci lokalizacji nowej
siedziby Rejonu Drog Wojewodzkich w MySlenicach”. Prosze o wskazanie czy Zamawiajgcy
w tym celu dostarczy niezbedne informacje na temat wielko$ci i zagospodarowania
terenu czy tez Wykonawca we wfasnym zakresie w oparciu o wytyczne Zamawiajgcego
ma przygotowac wstepny projekt uktadu budynkdw, drég wewnetrznych, placéw, etc. wraz
ze wskazaniem niezbednego zapotrzebowania na media?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w odniesieniu do (cyt.) dokonania analizy mozliwoSci
lokalizacji nowej siedziby Rejonu Drog Wojewddzkich w  Myslenicach wymagane
jest, aby Wykonawca w ramach realizacji niniejszego zamdwienia w oparciu 0 wytyczne
Zamawiajgcego przygotowat wstepny projekt ukfadu budynkow, drég wewnetrznych,
placow wraz ze wskazaniem niezbednego zapotrzebowania na media.




Pytanie nr 18:

Zgodnie z pkt 7.1.20 OPZ Zamawiajgcy wymaga wskazania na przekroju typowym
i profilu podtuznym pokazac rozmieszczenie projektowanych i istniejgcych sieci infrastruktury
technicznej. Wnosze o odstgpienie od tego wymogu dla sieci dla ktérych brak jest
danych dotyczgcych przebiegu wysokoSciowego (kable teletechniczne i energetyczne,
sieci gazowe, etc.). Ustalenie ich przebiegu bez fizycznego odkopania i dokonania pomiarow
Jest praktycznie niemoZzliwe.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z pkt 7.1.20 OPZ wymagane jest wskazanie /
pokazanie na przekroju typowym i profilu podtuznym rozmieszczenia projektowanych
i istniejacych sieci infrastruktury technicznej. W przypadku braku mozliwosci zbadania
tegoz nalezy przedstawi¢ standardowe gtebokosci przyjmowane w geodez;ji.

Pytanie nr 19:

Zgodnie z pkt 8.1. OPZ nalezy dokonac aktualizacji wielowariantowej koncepcji oraz
uzupetni¢ jg o zmodyfikowany wariant 5a. Udostepniona koncepcja wielowariantowa zawiera
cztery warianty. Jednoczes$nie koncepcja ma zawiera¢ min. 3 warianty. Czy zatem
Zamawiajgcy dopuszcza nie aktualizowanie czesci wariantow zawartych w udostepnionej
dokumentacji? Czy moze zapis nalezy zmienic na 5 wariantow (4 z dotychczas
wykonanej dokumentaciji i jeden dodatkowy jako modyfikacja wariantu 5a).

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz oczekiwanym jest przeanalizowanie przebiegu wariantéw
w terenie oraz zaktualizowanie ich o zmiany, jakie w miedzyczasie zaszty. Zapis
o zawartosci koncepcji wynoszacej minimum 3 warianty zawiera takie brzmienie dlatego,
ze od poprzednich analiz nad przebiegiem wariantow minagt okredlony okres czasu,
a co za tym idzie mogly nastgpi¢ jakies zmiany moggce mie¢ wplyw na przebieg
projektowanych wariantéw. W kontekScie powyzszego oczekiwanym jest rowniez
przeanalizowanie modyfikacji przebiegu wariantu Wb5a oraz uzupetnienie dokumentaciji
o0 zmodyfikowany wariant W5a.

Pytanie nr 20:

Czy w ramach opracowania nalezy analizowacd/dokona¢ aktualizacji wariantu nr 6
Z udostepnionej dokumentacji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w kazdym z 4 wariantow, w tym w wariancie nr 6,
nalezy przeanalizowaé przebieg w terenie oraz w przypadku wystgpienia istotnych zmian
zaktualizowac przebieg trasy o zmiany, jakie w miedzyczasie zaszly.

Pytanie nr 21:

Jaki czas nalezy przyja¢ na wykonanie przez Zamawiajgcego Audytu BRD?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz na przeprowadzenie i wykonanie audytu BRD przewidywany
jest czas wynoszacy standardowo 21 dni.

Pytanie nr 22:

Czy Zamawiajgcy wymaga dokonania przez uprawnionego rzeczoznawce majgtkowego
opinii ustalajgcej szacunkowg wartoS¢ nieruchomosci odrebnie dla kazdej dziatki czy
w formie zagregowanej do rodzajow i sposobu zagospodarowania?




Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz na etapie koncepcji programowej wymagane jest dokonanie
przez uprawnionego rzeczoznawce majgtkowego opinii ustalajgcej szacunkowg wartosc
nieruchomosci odrebnie dla kazdej dziatki, co opisane jest szczegétowo w pkt 8.3.2.0PZ.

Pytanie nr 23:

Czy archeologiczne badania powierzchniowe nalezy wykonaé po uzyskaniu DuS dla
wskazanego w niej wariantu do realizacji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz archeologiczne badania powierzchniowe nalezy wykonac
tylko dla wariantu wskazanego do realizacji przed uzyskaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach.

Pytanie nr 24:

W OPZ punkt 8.1.6 punkt 4a) jest mowa o tym, Zze analizy ruchu na potrzeby projektu
nalezy wykona¢ ,w oparciu o posiadane przez Zamawiajgcego oraz GDDKIA aktualne
pomiary ruchu, a w razie potrzeby wtasny pomiar uzupetniajgcy” . Prosimy o potwierdzenie,
zZe Zamawiajgcy uznaje za aktualne pomiary ruchu wykonane na potrzeby poprzedniej
koncepciji: 6 lokalizacji, pomiar z kwietnia 2023 r. i nie oczekuje ich aktualizacji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, iz pomiary wykonane w 2023 r. na potrzeby analizy i prognozy
ruchu uznaje sie za aktualne i nie oczekuje sie ich aktualizacji, natomiast w razie
stwierdzenia takiej potrzeby przez Wykonawce bedzie on mégt wykona¢ pomiary
uzupetniajgce w ramach aktualizacji analizy i prognozy ruchu.

Pytanie nr 25:

W OPZ. Punkt 7.1.9 jest mowa o tym, Zze analize i prognoze ruchu nalezy opracowac
w oparciu o ,model ruchu regionalnego”, z uwagi na to dla poprzedniej koncepcji dotgczonej
do OPZ analizy i prognozy byty wykonywane na bazie IKMR GDDKIA (model krajowy)
prosimy o potwierdzenie, Ze rowniez aktualizacja moze zosta¢ wykonana w oparciu o ten
model.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz obok modelu ruchu regionalnego dopuszcza sie takze
postuzenie sie modelem krajowym przy aktualizacji potrzeby analizy i prognozy ruchu.

Pytanie nr 26:

Czy wymagane bedzie przeprowadzenie pefnego sezonu obserwacji przyrodniczych,
czy mozliwe jest wykorzystanie danych archiwalnych?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz na potrzeby wykonania inwentaryzacji przyrodniczej nalezy
wykorzystac i uwzgledni¢ prace terenowe wykonane w tym zakresie na etapie opracowania
wielowariantowej koncepcji. Docelowe opracowanie Inwentaryzacja przyrodnicza, ktore
ma stuzyé opracowaniu KIP i raportu OOS, powinno spetniaé wymagania rozdziatu 8.2
OPZ. Dlatego tez Wykonawca przy sporzgdzeniu harmonogramu prac winien rozwazyc¢
i ustali¢ (réwniez z zespotem przyrodnikbw) harmonogram prac terenowych w zakresie
inwentaryzacji przyrodniczej.

Pytanie nr 27:
Czy Zamawiajgcy posiada uzgodnienia z RDOS lub inne dokumenty, ktére mogg wptyngé
na zakres raportu 00S?




Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, iz Zamawiajgcy nie posiada zadnych uzgodnien, czy dokumentéw
z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ktére mogtyby wptynaé na zakres raportu OOS.

Pytanie nr 28:

Czy analiza nieruchomosci ma obejmowac wytgcznie nieruchomosci w pasie drogowym,
czy rowniez te potencjalnie objete oddziatywaniem inwestycji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze analiza nieruchomosci ma obejmowac wyfgcznie nieruchomosci
w liniach realizacji inwestyciji.

Pytanie nr 29:

Czy dostepne sg szczegotowe dane projektowe dotyczgce planowanej linii kolejowej
Krakow—Myslenice oraz drogi gminnej SAG Jawornik—Polanka?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze po zawarciu umowy w sprawie zamowienia Wykonawca
powinien wystgpi¢ o udostepnienie danych projektowych planowanej linii kolejowej Krakow
— Myslenice oraz drogi gminnej SAG Jawornik — Polanka, tj. drogi 9KDD wediug MPZP
(ad. uchwata nr 255/XXX1/2013).

Pytanie nr 30:

Czy na obecnym etapie znane sg potencjalne konflikty spoteczne Ilub Srodowiskowe,
ktére mogg wptyng¢ na przebieg procesu projektowania?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze w wyniku wykonanych prac koncepcyjnych uaktywnita sie grupa
prywatnych podmiotéw prowadzacych lub planujgcych rozpoczgé dziatalnosé gospodarczg
w strefie przemystowej w Jaworniku, ktéra wyrazita zainteresowanie projektem przedmiotowej
obwodnicy.

Pytanie nr 31:

Czy prognoza ruchu ma byc¢ zgodna z wytycznymi GDDKIA, czy obowigzujg inne
standardy (np. wojewodzkie)?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze prognoza ruchu powinna by¢ zgodna z wytycznymi GDDKIA.
Zalecane jest takze zapoznanie sie i adekwatne stosowanie wytycznych projektowania
drég i mostéw rekomendowanych na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy o drogach publicznych
przez ministra wtasciwego do spraw transportu, czyli tzw. WiSéw (wzorcow i standardéw).

Pytanie nr 32:

Czy w przypadku organizacji spotkania informacyjnego i ewentualnej koniecznoSci
opracowania tzw. ,wariantu spofecznego” zamawiajgcy przewiduje zwiekszenie wartoSci
zamowienia oraz wydtuzenie czasu jego realizacji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze nie przewiduje sie zmiany umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego w zakresie wysokosci wynagrodzenia umownego, czy terminu realizacji
zaméwienia w przypadku konieczno$ci opracowania wariantu spotecznego. Konieczne
modyfikacje lub zmiany rozwigzan w wyniku spotkan informacyjnych sg elementem
tworzenia / aktualizacji wielowariantowej koncepcji. W ocenie Zamawiajgcego kwestia
wprowadzania zmian w toku prac projektowych jest zasadniczo normalnym i standardowym
elementem dziatan majac na celu wypracowanie rozwigzan optymalnych dla catego kregu




zainteresowanych stron. Czas potrzebny na przeprowadzenie wspomnianych konsultacji
zasadniczo zawiera sie (jest ujety) zatem w umownym terminie realizacji zaméwienia,
przy czym Kkwestia ewentualnego wptywu na ten termin okreslonych okolicznosci
w kontekscie moznosci jego wydiluzenia jest generalnie ujeta jako dopuszczalna zmiana
umowy w ramach klauzul przeglagdowych, jednak dokonanie tego typu zmiany wymaga
uprzedniej weryfikacji konkretnej sprawy na bazie przedtozonego na te okolicznos¢
wniosku wraz w odpowiednim uzasadnieniem.

Pytanie nr 33:

W jakim zakresie nalezy wykonac¢ obliczenia numeryczne z wykorzystaniem modelowania
hydraulicznego oraz opracowanie zaktualizowanych stref zalewowych?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w przypadku przebiegu / ingerencji w strefy zalewowe winna
zosta¢ przewidziana koniecznos¢ wykonania obliczen numerycznych z wykorzystaniem
modelowania hydraulicznego i opracowania zaktualizowanych stref zalewowych. Owe
analizy hydrauliczno-hydrologiczne majg stuzyé skutecznemu uzyskaniu uzgodnienia /
opinii z PGW Wody Polskie odnosnie projektowanych rozwigzan.

Pytanie nr 34:

Prosimy o zmiane terminu sktadania ofert ma 12.09.2025

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz termin skladania ofert na gruncie niniejszego postepowania
zostat przedtuzony zgodnie z informacjami okreslonymi w pkt Il niniejszego pisma -
niniejsze przesuniecie Zamawiajgcy uwaza za wystarczajgce i adekwatne w sSwietle
catoksztattu uwarunkowan niniejszego postepowania, nie widzgc potrzeby i uzasadnienia
dla dalszego / dluzszego przesuniecia tego terminu.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje niniejszym, iz zmieniony zostat okreslony w SWZ
oraz ogloszeniu o zamowieniu termin sktadania ofert oraz termin otwarcia ofert
w niniejszym postepowaniu (a w konsekwencji réwniez termin zwigzania ofertg) — zgodnie
Z ponizszym:

Termin skladania ofert - 09.09.2025r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert — 09.09.2025r. godz. 11:00

Wobec powyzszego zmianie ulegly zapisy cz. Il pkt 8 i pkt 11 ppkt 1 oraz cz. VI pkt 7
SWZ — cz. opisowa, w zwigzku z czym niniejszym udostepnia sie¢ w ramach strony
prowadzonego postepowania zamienne str. 22 i 41 SWZ — cz. opisowa (oznaczone datg
26.08.2025 r.) uwzgledniajace dokonane zmiany terminéw.

Przedmiotowe zmiany zostaly wprowadzone jednoczesnie do tresci ogtoszenia
o zamowieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE)
w dniu 01.08.2025 r. pod nr S 146/2025 506265-2025 (w ramach zmiany zapisow
sekcji 5.1.12. Warunki udzielenia zamoéwienia — Termin skfadania ofert, Data otwarcia
i sekcji 2.1.4. Informacje ogdlne pkt 9), w zwigzku z czym udostepnia sie¢ w ramach
strony prowadzonego postepowania stosowne ogtoszenie 0 zmianie ogtoszenia
0 zamowieniu — po jego opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uptywie okresu
48 godzin od momentu potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej (UPUE)
otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikaciji.



Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drég Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zamoéwien Publicznych

Niniejsze pismo (wraz z wymienionymi w jego tresci zatgcznikami) zostanie udostepnione w ramach strony prowadzonego
postepowania po opublikowaniu w Dz.Urz.UE ogfoszenia o zmianie ogtoszenia, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji (vide art. 137 ust. 5 ustawy PZP oraz art. 90 ust. 1
w zwigzku z art. 88 ust. 3 ustawy PZP).

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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